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BIULETYN INSTYTUTU ZACHODNIEGO

B Odwaga nad Morzem Battyckim

Juz w XVIII w. stosunki prusko-rosyjskie opieraty sie
nie tylko na relacjach osobisto-emocjonalnych. Pomiedzy
obydwoma wydzwigajacymi sie do pozycji mocarstwowej
panstwami powstato wowczas swego rodzaju powinowac-
two z wyboru. Oddziatuje ono po dzi$ dzien.

Martin Schulze Wessel

Proba otrucia krytyka rezimu Putina Aleksieja Nawalnego
i konsekwentne wspieranie przez Moskwe biatoruskiego wtadcy
Aleksandra tukaszenki odmienity niemiecki dyskurs o Rosji.
Podczas gdy wczesniejsze zamachy trucicielskie, w oczywisty
sposob wspierane i usprawiedliwiane przez rosyjskie panstwo,
jak tez ataki ze strony rosyjskich hackeréw, w niewielkim
stopniu zaszkodzity stosunkom miedzy Berlinem a Moskwa,
to dzi$ stoimy - i wielu sie z tym zgadza - na rozdrozu
w relacjach niemiecko-rosyjskich.

Zawsze gdy uzmystawiamy sobie, ze mamy do czynienia
z przetomem, nasuwa sie historyczne pytanie: co sie wtasciwie
konczy i jaka przysztosc sie zbliza? Wielu uczestnikow politycz-
nej debaty domaga sie dzis, by przestac obchodzi¢ sie
z Kremlem w aksamitnych rekawiczkach. O ile wydaje sie to
stuszne w obliczu uprawianego przez Moskwe terroru panstwo-
wego, to nie wydaje sie jednak, by wynikat z tego jaki$ program
nowej polityki. Roéwniez w przysztosci Niemcy beda musiaty
w wielu politycznych kwestiach wspotdziata¢ z Rosja, a przy tym
zimna analiza intereséw wymaga umiejetnosci oceniania polityki
Kremla, a wiec - zrozumienia Rosji.

Rzeczywisty nowy poczatek polegatby na europeizacji niemiec-
kiej polityki wobec Rosji. Gdyby do tego doszto, mielibysmy
rzeczywiscie do czynienia z historycznie nowa jakoscia.
Dotychczas jednak przyktadem skoordynowanej, skutecznej
polityki Europy wobec Rosji byto jedynie wprowadzenie unijnych
sankcji po aneksji Krymu.
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Kazdej prdébie nowego otwarcia musi towarzyszy¢ refleksja, z jakimi tradycjami
nastepuje zerwanie i jak gteboko one siegaja. Chcac zeuropeizowac polityke wobec
Rosji trzeba powiedzie¢, jak wygladaty specyficzne niemieckie drogi (Sonderwege)
i ukryte zaleznosci. Nalezy w koncu zapyta¢, jak daleko te tradycje siegaja.
W odniesieniu do polityki panstw europejskich wobec Rosji mozna rozrézni¢ miedzy
historig najnowsza a epoka siegajaca poczatkow epoki nowozytnej.

W historii najnowszej dostrzegalny jest wzorzec niemieckiej polityki wobec Rosji,
ktory poczawszy od lat szesédziesigtych odrdzniat sie znaczaco od polityki innych
panstw europejskich. Odkad Republika Federalna w relacjach z Moskwa postawita na
»,ZMmiane przez zblizenie”, niemiecka polityka zagraniczna realizowana byta dwutoro-
wo: mocno zakotwiczona w sojuszu z panstwami zachodnimi i jednoczesnie zaintere-
sowana pogtebieniem stosunkow z panstwami bloku wschodniego, przy czym dialog
Z Moskwa odgrywat w niemieckiej polityce odprezenia role naczelna.

Tradycja ta przetrwata cezure roku 1989, a w 2008 r. owczesny minister spraw
zagranicznych Frank-Walter Steinmeier (SPD) zadeklarowat niemiecko-rosyjskie
,partnerstwo w modernizacji” (Modernisierungspartnerschaft), w ktorym wspotpraca
gospodarcza miata by¢ zwiazana ze wspieraniem w Rosji praworzadnosci i idei spote-
czenstwa obywatelskiego. Dwa lata pozniej koncepcja ta zostata podchwycona przez
Unie Europejska, ale ,,partnerstwo w modernizacji” w odniesieniu do Rosji pozostato
w zasadzie projektem niemieckim, ktorego optymistyczne zatozenia nie spetnity sie
w putinowskiej Rosji. Zwtaszcza w zakresie polityki energetycznej Niemcy wspotdzia-
taty z Rosja na wtasna reke. Takze w ciagtym dialogu, o ktory Angela Merkel dbata
w odniesieniu do Wtadimira Putina, dostrzec mozna trwato$¢ dawnych szczegdlnych
stosunkow Berlina z Moskwa.

Rowniez Francja, poczawszy od Charles’a de Gaulle’a po Emmanuela Macrona, wciaz
podejmowata starania, by Rosje traktowac wyjatkowo, ale realizowata te polityke
w sposob nie tak koherentny, jak Niemcy. Natomiast Wielka Brytania w ostatnich
latach zajmowata wobec Rosji w poréwnaniu z Niemcami i Francja stanowisko
bardziej zdecydowane, zwtaszcza po probie otrucia b. agenta rosyjskich stuzb
specjalnych Siergieja Skripala i jego corki. Londynowi udato sie wowczas spowodo-
wac, ze ponad dwadziescia panstw poszto za przyktadem Wielkiej Brytanii i wydalito
ze swych krajow urzednikow rosyjskich ambasad.

Fundamenty stosunkow europejsko-rosyjskich maja jednak starsza metryke. Potozone
zostaty juz w erze nowozytnej, gdy Piotr Wielki w poczatkach XVIII w. kierowat Rosje
ku Zachodowi. Epokowy przetom, bedacy zastuga tego cara, jest na ogot opisywany
jako modernizacja polityczna i kulturowa, reformy ustrojowe i spoteczne, ale tez
zatozenie Petersburga, ktory miat by¢ ,,oknem na Europe”. Epoka Piotra | byta jednak
takze okresem rewolucji w stosunkach miedzynarodowych, w wyniku ktorej
wczesniejszy system europejski zostat zastagpiony nowym. Imperium caréow stato sie
mocarstwem, a panstwa europejskie wypracowywaty rézne strategie, by sie z tym
faktem zmierzy¢. Rozne drogi, jakie wowczas obierano, prowadzity do czaséw nam
wspotczesnych.

Przetom epoki nowozytnej wyznaczyta tzw. Wojna Potnocna, podczas ktorej Szwecja
- w XVII w, dominujaca w basenie Morza Battyckiego - zostata w 1700 r. zaatakowana
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przez koalicje utworzona przez Danie, Saksonie i Polske oraz Rosje. Z wojny tej
panstwo carow wyszto wzmocnione na skale tak duza, jakiej sam Piotr | sie nie
spodziewat. Car chciat poczatkowo wywalczy¢ jedynie dostep do Battyku w rejonie
ujscia Newy, a tymczasem w wyniku tej wojny przypadty mu w udziale rozlegte
obszary potudniowych wybrzezy tego morza oraz hegemonia w Polsce. Pokoj
w Nystad przypieczetowat jesienig 1721 r., prawie 300 lat temu, kleske Szwecji.
Dominujacym na Battyku mocarstwem stata sie¢ w miejsce Szwecji Rosja, z nowa
stolica w Sankt Petersburgu.

Znaczaca dla powstania nowego systemu miedzynarodowego byta ostatnia faza
wojny, przypadajaca na lata 1716-1721. W tym wtasnie piecioleciu powstaty podsta-
wowe wzorce polityki mocarstw europejskich wobec Rosji: brytyjskie containment,
czyli powstrzymywanie, i prusko-rosyjskie szczegolne stosunki taczace te panstwa,
zainteresowane wspolnym opanowaniem Polski. Impulsem dla rozszerzenia wojny nad
Battykiem stato sie zmienione postrzeganie Rosji w Londynie. Dopoki wydawato sie,
ze celem Rosji jest uzyskanie tylko jednego portu nad Battykiem, wymiar konfliktu
pozostawat regionalny. Tak wiec w latach 1700-1714 uwaga obserwatoréw podzielona
byta pomiedzy dwoma teatrami dziatan wojennych - region Battyku na wschodzie
i walka o sukcesje hiszpanska na zachodzie.

Po zawarciu pokoju na zachodzie jednak przesuniecia w uktadzie sit w rejonie Morza
Battyckiego po Wojnie Potnocnej staty sie jednym z tematow, zajmujacych uwage
catej Europy. Piotr | nie tylko zdobyt port nad Battykiem, ale siegnat rowniez po
Inflanty i Ingrie, od 1717 r. posrednio kontrolowat polska Rzeczpospolita szlachecka
i w zreczny sposob wywierat wptyw na bieg wydarzen w Kurlandii i Meklemburgii.
Nowe ambitne mocarstwo stato sie wyzwaniem dla europejskiego systemu
miedzynarodowego.

Brytyjski minister James Stanhope precyzyjnie ustalit zrodto zagrozenia dla
réwnowagi sit w Europie i intereséw Wielkiej Brytanii. Jako hegemon nad Battykiem
Rosja bytaby w stanie kontrolowac zapotrzebowanie Anglii na drewno, budulec dla
brytyjskiej floty. Londyn ponadto rozpoznat potencjalny wymiar globalny regionalnej
wojny nad Morzem Battyckim: spostrzegt, ze cele Rosji wykraczajg poza posiadanie
portu nad Battykiem i polegaja na uzyskaniu mozliwosci zamkniecia drogi handlowej,
taczacej Europe poprzez Rosje z Indiami, co uczynitoby imperium caréw punktem
weztowym swiatowego handlu. Wielki antagonizm miedzy Rosja a Zjednoczonym
Krolestwem, w XIX w. koncentrujacy sie na walce o wptywy w Afganistanie i Azji
Srodkowej (nazywany ,,Wielka Gra”), zaznaczyt sie juz wowczas.

Riposta Jamesa Stanhope’e na ambicje nowego wschodzacego mocarstwa byta
polityka w stylu containment, w tym tez celu przystapit on do budowy szerokiej
koalicji panstw lezacych w basenie Morza Battyckiego, ktora miata wesprze¢ Szwecje
stawiajaca czota rosyjskiej ekspansji. W ten sposob w centrum uwagi znalazty sie
Prusy, panstwo ktore uprawiato podobnag jak Rosja polityke poszerzania swego
terytorium, tyle ze w granicach niemieckiego obszaru jezykowego.

Fryderyk Wilhelm |, zwany ,krolem Zotnierzy” (Soldatenkonig), stworzyt armie
ogromnych rozmiarow w stosunku do liczby mieszkancow Prus. Wzbudzato to
zaniepokojenie panstw osciennych - Hanoweru, Meklemburgii, Saksonii i Polski.
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Stanhope wiedziat, ze bez wtaczenia Prus do antyrosyjskiego aliansu nie bedzie
mozliwe powstrzymanie rosyjskich ambicji mocarstwowych.

Prusy znalazty sie w obliczu alternatywy: przytaczy¢ sie do antyrosyjskiego sojuszu
panstw europejskich lub wejs¢ na droge separatystycznej polityki, zmierzajacej do
sojuszu z carem. Fryderyk Wilhelm | dobrze zdawat sobie sprawe z zagrozen, jakie
niostaby rosyjska hegemonia. Krol Prus widziat podczas Wojny Potnocnej, ze Prusy sa
bezbronne, gdy wojska rosyjskie w walkach ze Szwedami, nie pytajac go przeciagaty
przez terytoria jego krolestwa i gdy nie pozostato mu nic innego, jak pogodzic¢ sie
Z naruszeniem suwerennosci i neutralnosci Prus podczas Wojny Pétnocnej.

Ale teraz Prusy stanety przed wyborem. Fryderyk Wilhelm najpierw przyjat oferte
Brytyjczykow, proponujacych mu zawarcie uktadu sojuszniczego, ktéry rokowat zyski
terytorialne. Londyn w zwiazku z tym traktatem chciat zrealizowa¢ duzy plan,
na skale europejska. Zwiazane z Anglia dynastycznie krélestwo Hanoweru miato
zawrzec¢ z Prusami sojusz, ktory stanowitby punkt wyjscia dla stworzenia wiekszej
koalicji. Z brytyjskiego punktu widzenia chodzito gtéwnie o zblizenie miedzy Prusami
a Polska, poniewaz trwate porozumienie miedzy Berlinem a Warszawa uniemozliwito-
by Rosji zwiazanie ze soba Prus wskutek ewentualnego wspolnego wystapienia
przeciwko Polsce.

Pruska dyplomacja dtugo bronita sie przed tym traktatowym zapisem, ale w koncu
Fryderyk Wilhelm ustapit i zobowiazat sie w uktadzie z 4 sierpnia 1719 r. , ze nie
bedzie przeszkadzac ,,polskiemu krolowi w sprawowaniu niekwestionowanych rzadow
w swym panstwie, we wszystkich jego terytoriach”. Angielscy i hanowerscy
dyplomaci cieszyli sie: ,teraz, gdy jesteSmy asekurowani w Niemczech, nabieramy
odwagi nad Battykiem”.

Zadowolona byta rowniez pruska dyplomacja. Gtowny doradca krola ds. polityki
zagranicznej Heinrich Ridiger von llgen dostrzegat w sojuszu dogodna okazje,
aby wyjs¢ z jakim$ zyskiem z wojny, w ktoérej zreszta Prusy nie braty udziatu.
,Krol zotnierzy” podpisat traktat dopiero po trudnym zmaganiu sie z soba, ktore byto
dla niego bolesne. Obawiat sie bowiem utraty wsparcia ze strony cara, ktore mimo
wszystko dawato mu poczucie bezpieczenstwa.

W tym wewnetrznym konflikcie, jaki stat sie udziatem Fryderyka Wilhelma, gtowna
role odgrywato nie analizowanie interesow, lecz emocje. Obaj wtadcy byli do siebie
podobni w swych ekscentrycznych kolekcjonerskich upodobaniach, co mogto by¢
jednym z powoddéw rusofilstwa Fryderyka Wilhelma. Juz w 1716 r. Piotr obiecat
»krolowi zotnierzy”, ze wysle mu do Poczdamu do 250 ,,dtugich wojakow”, ktorzy
mieli dotagczy¢ do formowanej przez pruskiego krola gwardii, sktadajacej sie z samych
wysokich zotnierzy. W rewanzu Piotr otrzymat wykonany ze wschodniopruskiego
bursztynu kompletny wystréj scian Bursztynowej Komnaty.

Wzajemne podarunki utrwalaty przyjazn. Dla emocjonalnego fundamentu stosunkow
politycznych znacznie wazniejsze byto jednak to, ze miedzy Rosja a Prusami wytwo-
rzyt sie pewien rodzaj powinowactwa z wyboru. Oba panstwa byty ambitnymi
intruzami w systemie wielkich mocarstw. Prusy, wowczas jeszcze panstwo o Srednim
potencjale, z rozrzuconymi geograficznie skrawkami swych terytoriéw, otoczone byty
przez takich sasiadow, jak Hanower, Meklemburgia i potaczone unig personalna
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Polska i Saksonia, ktore z niepokojem obserwowaty niepowstrzymany wzrost ich
znaczenia. Za brutalnego intruza, aspirujacego do pierwszej ligi europejskich
mocarstw, uchodzito tez imperium caréow. Oba panstwa wywracaty do gory nogami
istniejaca architekture stosunkow miedzynarodowych i napotkaty - Rosja w wiekszym
stopniu, Prusy w mniejszym - opdr mocarstw broniacych status quo.

Fryderyk Wilhelm zdat sobie sprawe z trudnej sytuacji swego krolestwa, widzac
zagrozenie dla rosyjskich ambicji ze strony Wielkiej Brytanii i jej polityki sojuszy.
Z charakterystyczna empatia dla potozenia cara uzasadniat swa decyzje, by w obliczu
sojuszu miedzy Anglig i Hanowerem nie wdawac sie w alianse skierowane przeciwko
Rosji. ,,Anglia na nic carowi nie pozwala, miatby on mie¢ jedynie Petersburg, zadnej
floty. Czy to lezy w moim interesie?”. | dochodzit do wniosku: ,,Mysle (...), Ze w moim
interesie bedzie, aby car byt silny, a ja postapie rozwaznie, gdy sie z nim zwiaze”.

Emocjonalne nacechowanie, jakim odznaczaty sie wowczas stosunki prusko-rosyjskie,
byto czym$ wiecej niz tylko wyrazem osobistej bliskosci obu wtadcow. Bazowaty one
na podobnym u nich obu wrogim nastawieniu do polityki Wielkiej Brytanii
i Hanoweru, wyrastaty tez ze wspodlnego zainteresowania Berlina i Petersburga
ostabieniem Polski. To spowodowato, ze car i ,,krol Zotnierzy” podpisali w lutym 1720
r. - nieco ponad pét wieku przed pierwszym rozbiorem Polski - uktad, zawierajacy
caty szereg uzgodnien, wymierzonych w Polske. Ustalono, ze zablokowane zostang
reformy, ktore miatyby zwiekszy¢ skutecznos¢ ustroju polskiej republiki szlacheckiej.
Chciano tez przeszkodzic¢, by nastepca tronu zostat w Polsce kolejny przedstawiciel
saskiej dynastii Wettynow. A w specjalnej deklaracji, utajnionej nawet przed
wtasnymi ministrami, Fryderyk Wilhelm gwarantowat, ze nie przystapi do wojny
po stronie Anglii przeciwko Rosji.

Kiedy w polityce Fryderyka Wilhelma wobec Rosji racjonalno$¢ zmagata sie
z emocjonalnoscig, to polityka cara wobec Prus byta krystalicznie jasna. Piotr
doskonale rozpoznat mozliwosci, jakie dawata mu polityka nieprzyjazna Polsce,
sprawiajaca, ze bedzie mogt utrzymaé Prusy po swojej stronie. Pisat do swego
kanclerza: ,,Zawieramy ten traktat nie tyle ze wzgledu na sprawy polskie, wydaje
nam sie on odpowiedni, by zapewnic przyjazn miedzy uktadajacymi sie stronami”.
Dla Piotra | sprawa Polski byta tylko srodkiem, aby utrzymac Prusy po stronie Rosji.

Wprawdzie Anglia wystata swa flote na Battyk, ale bez wsparcia przez szeroki alians
panstw europejskich, a zwtaszcza przez militarystyczne Prusy, préba odbudowania
rownowagi sit nad Morzem Battyckim byta z gory skazana na niepowodzenie. Koniec
angielskiego containment przypieczetowato w koncu bankructwo brytyjskiej
Kompanii Morz Potudniowych jesienig 1720 r. Kontynuowanie przez Londyn kosztow-
nej wojny morskiej stato sie niemozliwe. Teraz Anglia sama naktaniata Szwecje, by ta
zawarta pokoj z Rosja. 10 wrzesnia 1721 r. wojna zostata zakonczona pokojem
w Nystad, zawartym na warunkach podyktowanych przez Piotra I. Ingria, Estonia,
Inflanty i czes$¢ Finlandii zostaty przytaczone do Rosji. Od Petersburga po Ryge Rosja
panowata teraz nad wybrzezami Battyku, zastepujac Szwecje w roli hegemona
w pétnocno-wschodniej czesci Europy.

Za ta spektakularng zmianag sytuacji w rejonie Battyku dostrzec mozna byto jej
ogolnoeuropejski wymiar. Piotr | nie tylko pokonat znacznie poczatkowo od Rosji
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silniejsza Szwecje, ale tez wygrat w starciu z przeciwnikiem, z ktorym konfliktu na
poczatku wojny w ogéle nie brat pod uwage. W triumfalnym pochodzie, jaki car
po traktacie z Nystad zorganizowat w Petersburgu, kazat postuzy¢ sie specjalnie
zaprojektowanym symbolem rosyjskiego orta, ziongcego ogniem na godta Szwecji
i Wielkiej Brytanii. Rosja odniosta zwyciestwo w pierwszym konflikcie Wschod-Zachod
ery nowozytnej.

W dramatycznej ostatniej fazie Wojny Pdtnocnej uksztattowaty sie dwa rézne wzory
reagowania na Rosje jako nowy silny czynnik w europejskich stosunkach miedzynaro-
dowych: angielski containment i pruskie wiazanie sie z Rosjg w celu wspdlnego
podbicia Polski. W godnej uwagi ,,zaleznosci sciezkowej” Londyn i Berlin co jakis czas
pozniej po te wtasnie wzorce siegaty. Brytyjczycy stosowali powstrzymywanie Rosji
przede wszystkich w odniesieniu do kwestii orientalnych, na przyktad w ostatnim
¢wiercwieczu XVIII w., a pozniej podczas wojny krymskiej (1853-1856), jak tez
konkurujac z Rosja w Azji Srodkowej. Prusy z kolei trzymaty sie polityki obliczonej
na zwiazki z Rosja, przy czym statym celem sojuszu obu tych panstw byto poddanie
Polski swej kontroli, a nastepnie rozbior tego panstwa.

»Laleznos¢ Sciezkowa” byta w tym przypadku bardziej kompleksowa niz brytyjski
containment. Wraz z rozbiorami Polski pod koniec XVIIl w. Prusy i Rosja staty sie
bowiem w nastepnym stuleciu sita rzeczy wspolnikami, ttumigcymi narodowe
i demokratyczne powstania polskie, a w optyce liberalnej uchodzity za konserwatyw-
ny biegun europejskiego systemu miedzynarodowego. | odwrotnie, Polska stata sie
waznym punktem odniesienia imperialnego nacjonalizmu Rosjan i Niemcow, stuzac
z kolei jako ferment orientacji autorytarnej i cementujac sojusz miedzy
Petersburgiem a Berlinem.

Mimo Ze sojusz ten zatamat sie, antypolski konsensus nadal jedna podskdrnie
funkcjonowat w polityce obu stron, tworzac podstawy szybkiego nawiazania
zerwanych wczesniej stosunkéw. Po | wojnie Swiatowej Republika Weimarska
i radziecka Rosja szybko zatem porozumiaty sie w Rapallo, co miato wymiar
rewizjonistyczny z ostrzem wyraznie skierowanym przeciwko Polsce. W uktadzie tym
powtorzyta sie konstelacja z 1719 r.: Rosja i Niemcy odnalazty sie w powinowactwie
z wyboru, tym razem jednak nie jako ambitne militarystyczne panstwa, ktorych
mocarstwowy awans zostat zahamowany przez zachodnig dyplomacje, lecz jako
przegrani z | wojny $wiatowej i pariasi systemu wersalskiego.

Do dzisiaj degradacja Niemiec po | wojnie swiatowej wydaje sie motywem ponowne-
go konstruowania rosyjsko-niemieckiego powinowactwa z wyboru. Tak wiec w swym
opublikowanym w czerwcu tego roku artykule historycznym o pakcie Hitler-Stalin,
Putin wiele miejsca poswiecit krzywdzie, jakie zachodnie mocarstwa wyrzadzity
Niemcom w traktacie wersalskim. Autor z duza empatia dla Niemiec pisat o ,,wielkiej
niesprawiedliwosci”, ,,narodowym upokorzeniu” i zachodnim dazeniu do ,,obrabowa-
nia tego kraju”. Niebezposrednio, ale wyraznie wskazat na wystepujace w analogicz-
nej oficjalnej rosyjskiej narracji podobne upokorzenie przez Zachdd, ktore Rosja
musiata Scierpie¢ po klesce w zimnej wojnie. Zarazem swoj traktat historyczny
wypetnit Putin licznymi antypolskimi argumentami i stereotypami. Zawartej w tej
retoryce oferty, by raz jeszcze Niemcy i Rosja zblizyty sie w duchu antypolskim, tym
razem jednak niemiecka opinia publiczna - poza jakims$ marginesem - nie podjeta.
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Niemniej wzorce dawnej polityki wobec Rosji w Niemczech nadal istnieja. Ich
podstawa, w postaci opanowania przez imperialng Rosje szerokiego przedpola
z udziatem Prus/Niemiec, od czasu wejscia Polski do UE i NATO przestata juz jednak
istnie¢. Swa tradycyjna hegemonistyczng polityke Rosja prowadzi dzi§ z uzyciem
takich klasycznych srodkow, jak aneksja i destabilizacja wobec Ukrainy.
Do geopolitycznych instrumentow nalezy rowniez obejscie Ukrainy w przypadku tak
waznej infrastruktury surowcowej, jak gazociagi.

Temu geopolitycznemu celowi stuzy przede wszystkim Nord Stream 2. Udziat w nim
Niemiec odpowiada - przy wszystkich roznicach z sytuacja w XVIII w. - doktadnie
wzorcowi tradycyjnej hegemonistycznej polityki Rosji: ostabi¢c bezposrednie
przedpole Polski czy Ukrainy i wciagna¢ w to Berlin. Nie bytoby stuszne zaktadac,
ze rzad federalny ma obstrukcyjne zamiary wobec Ukrainy, jest akurat odwrotnie.
Problemem jest zapominanie o historii: uczestniczac w Nord Stream 2, Niemcy
bezrefleksyjnie podazaja stara droga zwiazkoéw z Rosja, ktére pomijaja interesy
panstw Europy Srodkowo-Wschodniej. W ten sposéb nie mozna osiagnaé¢ wielkiego
celu, jakim jest europeizacja niemieckiej polityki zagranicznej.

»,Frankfurter Allgemeine Zeitung“, Mut an der Ostsee, 5.10.2020

Ttumaczenie Stanistaw Zerko

Martin Schulze Wessel - prof. dr, ur. w 1962 r., wyktada historie Europy Wschodniej na
Uniwersytecie Ludwiga Maksymiliana w Monachium
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